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Vedr. Deres brev av 04.01.2013.
Reaksjon og bekymringsmelding om var seknad om utsettelse av prosjektet Laks og
naeringsutvikling i Kragergvassdraget.

Vi viser til brev fra Skagerak Kraft AS datert 04.01.2013.

Det er a beklage at statusrapport ikke er avsendt til tid. Vi sier oss leie for det. Tafjord som
Skageraks representant har imidlertid hatt bade Norskogs og var mailadresse og
telefonnummere.

Vi er veldig glade for at Skagerak Kraft AS na ensker fortgang pa lakseprosjektet. Vi kjenner
Skagerak Kraft/ Energi som et veldrevet selskap med gode holdninger til a delta og bidra i
utvikling av samfunnet og med positiv vilje til a etterleve norske myndigheters
rammebetingelser for sin virksomhet de tidligere har godtatt. Og det er vel naturlig for et
selskap med store gkonomiske ressurser og som er eid av stat og kommuner. Vi har satt stor
pris pa et hyggelig samarbeid og er ikke kjent med at det foreligger betydelige uenigheter.

Vi fant i styringsgruppa, Skagerak Kraft AS v/Tafjord var med; at naeringsutvikling i
Kragerevassdragets omrade var viktig og fant at den mest synlige prosjektstopper for
lakseprosjektet var om smolten ville komme levende gjennom/ forbi de 5 kraftverk. Det var
ingen av oss i styringsgruppa som var spesialister pa fiskevandring, bortsett fra
Fylkesmannens Finn Pal Johansen og han gjorde det klart at han ikke kunne delta direkte i
prosjektarbeid da han representerte myndigheten og matte ha integritet. Det forsto vi alle.

Vurdering av lakse-/ smoltvandring ma gjeres av forskningsmiljg med dette som spesiale.
Det er i Norge NINA. Norskog ble utnevnt som prosjektleder. Kontakt med NINA ble etablert
og det var stor arbeidsbelastning og noe sykdom blant ansatte der. Vi sto i ka. Det var ingen
reell hastverk sa langt vi kunne forsta. Vi fikk vente til det ble var tur. Dette er ingen unormal
situasjon nar en gnsker arbeid utfart med de beste krefter pa anerkjent forskningsinstitusjon.
Selv internasjonale oljeselskap ma i blant vente pa tur.

Neeringsrapporten er ferdig, utarbeidet av Norskog og vi er vel tilfreds med innholdet og tror
den vil bli til nytte. Vi har allerede fatt veldig positive tilbakemeldinger fra folk som arbeider
med neeringsutvikling.

Vi har veert i kontakt med NINA v Torbjern Forseth om hvordan de ligger an i framdriften. De
er fiskefaglig neermest klar, men holder pa a jobbe med a kostestimere lgsninger.

Bade forsker Lund og Forseth har befart vassdraget nedenfor Kammerfoss og begge hadde
klar oppfatning om at her var ingen gytemuligheter a se. Lakseoppgangen ble hindret pa
1600 tallet og at en stamme skulle overleve ublandet i alle de hundre ar er av fagfolk
betraktet som helt usannsynlig.

Vi prevde a fange noen laks i garn, men det lykkes ikke det var flom hver gang vi hadde
anledning og med den klare uttale om en lokal stammes overlevelsesmuligheter innstilte vi
provefisket, vi betraktet det som farlig.



Mener det ikke er sa galt den oppgaverekkefalge som vi har valgt. Nar det foreligger en klar
prosjektstopper, tilsier erfaring med tidligfaseutredninger, ma den avklares forst hvis det er
mulig. Det er ingen hensikt & bringe laks opp i vassdraget om ikke smolt kan komme levende
tilbake til havet i stort antall. Det har skjedd kunnskapsutvikling pa dette omradet i lgpet av
ventetiden sa vi mener at det er viktig at utredningsarbeidet ma gjeres best mulig. Resultatet
ma vaere av kvalitet for a kunne vaere et underlag for en riktig beslutning. | felge artikkel i var
lokalavis KV med NINA etter befaringen i hgst kan det se ut til a veere teknisk mulig a fa
gjenopprettet en opp-/utgangssyklus. Vi far se hva som star i NINA-rapporten som kommer i
lopet av forste kvartal 2013.

Det ser ut til at det er mulig a holde budsjettet, selv med forsinkelser. Skagerak v/Tafjord har
i likhet med meg erfaring i anleggsledelse. Vi vet at det er veldig vanskelig a hindre
kostnadsekning ved forsinkelser. Eneste mate er a fryse aktiviteter slik at ikke andre
aktiviteter stikker av med pengene. Det ser ut til at vi far avklart om det er mulig a fa til en
reproduserende laksestamme i vassdraget og fa laksen opp og smolten ut.

Det kan veere at det er nedvendig med flere undersokelser. Det ma vurderes av fiskefaglig
ekspertise.

Om punktene i Skagerak Kraft AS sitt brev:

e Valg av bestand utgar ikke. Vi har valgt og ikke forfelge videre mulighetene for at det
finnes en restbestand av Kragerelaks i vassdraget. Fordi det er svaert usannsynlig og
det har vist seg vanskelig a skaffe et starre prevemateriale.

e Vannkvaliteten skal kartlegges som en del av EU vanndirektiv. Bade Tafjord og
undertegnede er med i styringsgruppa der. Vart vassdrag har ikke veert like utsatt for
surhet som vassdragene pa Serlandet og der lever na laksen. Dette arbeidet
handteres i nevnte prosjekt. | tillegg ble det tatt prever i forbindelse med provefisket
som viste tilfredsstillende vannkvalitet. Dersom vannkvaliteten skulle vise seg a ha
for lav pH kan kalkningstiltak iverksettes for a utbedre dette. Det finnes allerede fisk,
grret, i vassdraget som har lignende vannkvalitetskrav som laks. Laks av ukjent
opprinnelse saker til vassdragets nederste del (observeres og fanges) tilsier at
vannkvaliteten er god nok. Eventuelle fabrikkutslipp er underlagt myndigheters
ordning. Ingen klar prosjektstopper

e Det har veert laks i Kragergvassdraget siden istiden og fram pa 1600 tallet. Det er
ikke innfgring av noen ny art, men a boete pa stengsel som oppsto med
industrialisering av vassdraget. Det er mulig at det bar lages en egen utredning
knyttet til biologisk mangfold. Ingen klar prosjektstopper.

» Sykdomsrisiko: Dette har ikke veert problem sa langt vi kjenner til i Serlandselvene.
En grundig risikovurdering hgrer med i en senere fase nar man har valgt
fiskemateriale/laksestamme for reetablering. Dersom man felger gjeldende regelverk
skal ikke dette by pa noen problemer. Det er allikevel opprettet kontakt med
Veterinaerinstituttet for & fa en generell forhandsuttalelse. Ingen klar prosjektstopper
sa langt

e Risiko i drikkevannsbasseng. Tidligere var det mye jordbruk og vannet var bra.
Hvordan laks matte forverre situasjonen er ikke avdekket, men Toke og Farsjevannet
har veert overbefolket uten at vannkvaliteten har veert darlig. Det finnes allerede fisk i
vassdraget og fisk er neppe noen problemstilling i forhold pa kvalitet pa ferdig
prosessert drikkevann. Det er ogsa bedt om en uttalelse fra Veterinaerinstituttet pa
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denne problemstillingen. Mattilsyn kan ogsa veere rett instans. Ingen klar
prosjektstopper.

e Avstemming blant grunneiere er greit a holde dersom det viser seg at det er mulig a
gjennomfare et slikt prosjekt, for det er fastslatt blir det bare a stemme over en ide.
En avstemning om ikke avklarte muligheter blir lett fort pa troen om dette lar seg
giennomfaere. Farst ma vi avklare om det er mulig. Skagerak Kraft AS kjenner
konsesjonsvilkarene godt og det er vel klargjort fra norske myndigheter hvordan
beslutninger skal fattes.

e Gjeninnfaring av laks og neeringsutvikling. Naeringsrapporten er klar, vi venter pa
lakserapporten. Driftsplanen vil avhenge av om det blir laks eller ikke. Den vil bli
forskjellig og vi haper a kunne fa til den nar det matte foreligge en beslutning om
laks. Vi prever sa godt vi kan a gjere ting riktig med en gang. Dette er neppe noen
prosjektstopper. De har fatt det til andre plasser. Og folk er forngyde.

o Kost- Nyttevurdering. Etter konsesjonsvilkarene kan vi ikke se at grunneierne skal
avgjere dette. Derimot er regulantens ansvar for fiskevandring klart. Vi ma heller ikke
glemme alen. Ikke kommer den opp og i liten grad ut. Her kunne det for eksempel
veere fordelaktig med noen enkle tiltak som vate matter for oppvandring. Fangst av
utvandrende al har vel vaert omtrent 100% effektiv.

e Vurdering av tid og sted for fiske.
Dette er kort beskrevet i NINA rapport 145 — 2006 og vil avhenge veldig av hvor godt
de ulike oppgangsinnretningene fungerer. Det kan forventes noe senere fiskestart
enn i elver uten hindringer. Dette vil ikke ha betydning for gytingen, ettersom den
styres av vanntemperatur.

e Organiseringen av prosjektet har blitt litt endret fra to separate faggrupper til en felles
prosjektgruppe som har rapportert til styret i grunneierlaget som er eier av prosjektet.

e Grunnen til at neeringsrapporten ble skilt ut og fullfert hesten 2012 var at Innovasjon
Norges reglement i utgangspunktet ikke gir stette til prosjekter som varer over 3 ar.
Innovasjon Norge hadde eremerket sin stotte til nzeringsutvikling, sa denne delen av
prosjektet ble da fullfert og rapportert for seg selv. Selv om det er utarbeidet en
selvstendig rapport for naeringsutvikling vil elementer fra denne innga som en del av
flerbruksplan for Kragergvassdraget. Kragerevassdragetsgrunneierlag vil fortsette
arbeidet knyttet til naeringsutvikling selv om rapporten «Naeringsutvikling i
Kragergvassdraget — en mulighetsstudie» er fullfert og det er rapportert til Innovasjon
Norge.

Neeringsrapporten foreligger na. Den er utarbeidet av landets ledende
utmarksnaeringsutviklere i Norskog. De har gatt grundig og detaljert til verks og har levert
en mulighetsstudie i trad med vare gnsker. Hvorfor vi i styringsgruppa, hvor ingen
besitter ledende kompetanse pa utmarksbasert neeringsutvikling, skulle overstyre fagfolk
har vi litt vanskelig for a forsta. Men tilbakemeldinger fra folk i naeringsutvikling er veldig
god. Vi tror rapporten vil bli til stor nytte for videre arbeid og utvikling av distriktet.



Milepzeler for de gjenstaende hovedmomentene i prosjektet er som falger:

Beskrivelse Milepel/Dato
1 | NINA — Opp og nedvandring Feb 2013
2 | Vet.inst. - Generell vurdering sykdomsrisiko Mars 2013
3 | NINA — Reetableringsstrategi Mai 2013
Prosjekt
4 | samlerapport/beslutningsgrunnlag/flerbruksplan Sept 2013

Dersom flere og grundigere undersgkelser enn de som na allerede er igangsatt skal
giennomfgres, ma disse finansieres. Grunneierlaget har ikke midler til & kunne delta i en
slik finansiering.

Vi takker for at Skagerak Kraft aksepterer utsettelsen, vi ber om forstaelse for at vi ikke
har sa store mannskapsressurser a sette inn. Kragergvassdragets Grunneierlag arbeider
pa ubetalt dugnadsbasis. Vi kommer til & veere sveert punktlig med rapportering i
framtiden bade Norskog og Grunneierlaget. Norskog har passet godt pa bevilgede
penger. Kvaliteten pa utfert arbeid synes a veaere hay. Vi har ikke oppfattet misnaye fra
Skageraks side om prosjektets drift. Men vi beklager igjen rapporteringen som skal bl
bedre.

Vi takker igjen Skarerak Kraft AS v. Einar Tafjord og Magne Wraa for at de gnsker a
bidra til fortgang i laks- og nzeringsprosjektet og et beslutningsunderlag av kvalitet for
realisering av lakseprosjektet slik at riktig beslutning kan bli tatt.

Vi er ogsa veldig glad for stette fra politiske organer og allmenhet.

Vi har fatt henstilling av Fylkesmannen om a orientere om prosjektet og vi er glade for
det og ser fram til 8 mete Skagerak Kraft AS og evrige bidragsyteres folk der.
Megteinvitasjon vil bli sendt ut i neermeste framtid.

Med Beste Hilsen
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Leif Gregnstad Arne Larsen

Leder Kasserer
Kragergvassdragets Grunneierlag

Kopi til:

Fylkesmannen i Telemark
Telemark Fylkeskommune
Drangedal Kommune
Kragerg Kommune



